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Hromadna pripomienka Lesoochranarskeho zoskupenia VLK a zdruZenia URSIA k navrhu
Vyhlagky Ministerstva Zivotného prostredia SR, ktorou sa meni a dopiiia vyhlaska Ministerstva
Zivotného prostredia SR ¢. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a Kkrajiny v z. n. p - LP/2024/593, rezortné ¢islo 16253/2024-1.8.1

Lesoochranarske zoskupenie VLK so sidlom 082 13 Tul¢ik 310 a zdruZenie URSIA so sidlom 962 12
Skliarovo 82 Detva predkladaju hromadnu pripomienku k navrhu Vyhlasky MZP SR, ktorou sa meni a dopliia
vyhlagka MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v z. n. p (d’alej ako navrh vyhlasky v prislusnom tvare) — ¢islo legislativneho procesu LP/2024/593, rezortné
Cislo 16253/2024-1.8.1, ukoncenie pripomienkového konania — 26. 11. 2024. Pripomienkovany material je
zverejneny na stranke https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2024/593

Pripomienka je zasadna vo vSetkych bodoch a jej znenie je nasledujice:

1. Nesuhlasime so zmenou uvedenou v bode 1 navrhu vyhlasky, t. j. nesuhlasime s navrhom v prilohe
¢. 5 Casti A. ,,Carnivora — Selmy*‘ v tabul’ke vypustit’ prvy riadok a slova ,,CHU* Canis lupus vlk dravy
3000

Uvedena zmena by vyradila vlka zo Zoznamu chranenych Zivo¢ichov.

2. Nesuhlasime so zmenou uvedenou v bode 2 navrhu vyhlasky, t. j. nestthlasime s navrhom v prilohe ¢.
5 Casti A. ,,Rodentia — hlodavce™ v prvom riadku tabul’ky za slova ,,bobor vodny/bobor eurazijsky*
sumu ,,2000° nahradit’ sumou ,,500¢
Uvedena zmena by neprijate’nym sposobom zniZila spolo¢enski hodnotu bobra vodného.

3. Nesthlasime so zmenou uvedenou v bode 3 navrhu vyhlasky, t. j. nesthlasime s ndvrhom v prilohe
¢. 5 v ¢asti A. ,,Carnivora — Selmy* v deviatom riadku tabulky za slovami ,,medved’ hnedy* sumu
,,5000 nahradit’ sumou ,,2500° eur.

Uvedena zmena by neprijate’nym sposobom zniZila spolo¢enski hodnotu medved’a hnedého.

4. Nesuhlasime so zmenou uvedenou v bode 4 navrhu vyhlasky, t. j. nesthlasime s navrhom v prilohe

¢. 7 cCasti ,Mammalia — cicavce” pred slova ,Meles meles vlozit' text uvedeny v danom bode
navrhovanej vyhlasky. Cely text bodu 4 navrhu vyhlasky je uvedeny na konci tejto hromadnej
pripomienky z dovodu jeho rozsiahlosti.
Uvedena zmena by neprijatePnym spdosobom znizila spolo¢enski hodnotu vlka dravého a
zaradila vlka iba medzi vybrané druhy Zivocichov s ¢iastoénymi podmienkami ochrany, ktoré
by umozZiovali lov akychkol’vek vlkov a to v obdobi od 1. septembra do 15. januara vSade
s vynimkou oblasti uvedenych v bode 4, v ktorych by bol lov zakazany. S vyradenim vlka zo
zoznamu chranenych druhov aich preradenim medzi druhy, na ktoré moZno polovat’,
nestihlasime.

Oddvodnenie:

MZP SR navrhovanou legislativnou upravou ohrozuje budicu Zivotaschopnost’ karpatskej populacie
vlkov. Analyza Zivotaschopnosti populécie vlkov (tak ako na to upozoruju vysledky analyz DNA doruc¢enych



SOP SR v roku 2024) uskutoénend v programe VORTEX naznadila, Ze niektoré scenare budticeho vyvoja
populacie pri realistickom nastaveni hodnét populacnych parametrov mozu zahfiiat’ ijej zmenSovanie
a i preto je potrebné brat’ do Gvahy i tému potencialneho extinkéného dlhu. Je nepochybné, ze MZP SR ako
predkladatel’ navrhovanej pravnej upravy nevychadzal pri priprave niavrhu vyhlasky z vysledkov
analyzy DNA vlkov Zijicich na Slovensku a dany navrh vyhlas§ky je nevyhnutné odmietnut’ a proces
vyradenia vlkov zo zoznamu chranenych druhov zastavit’.

Dalej uvadzame:

e ZniZenie §k6d na hospodarskych zvieratach nie je mozZné zabezpecit’ vyradenim vlka zo zoznamu
chranenych Zivocichov, naopak usmrcovanie vlkov §kody na hospodarskych zvieratach moze zvysit’.

e PrediZenie doby lovu vlkov oproti minulosti o dva mesiace, konkrétne od 1. septembra zvySuje
pravdepodobnost’ titokov, a teda i narast §kéd na ovciach pasucich sa na pastvinach. Sezonne
pasenie je spravidla od 24. aprila do 11. novembra.

e Problém hybridizicie vlkov je vymysleny problém a na Slovensku hybridizacia nie je a ani nikdy
nebola potvrdena. V zavereCnej sprave vypracovanej timom vedcov z Karlovej univerzity v ramci
projektu Realizacia programov starostlivosti o vel’ké Selmy na Slovensku a doru¢enej SOP SR v roku 2024
naopak davaju hybridizaciu i do spojitosti s naruSovanim dynamiky populacie odstrelom vlkov. Vyradenie

vlkov zo zoznamu chranenych ZivocCichov a umoznenie ich lovu na pol'ovackach je priamo v rozpore
s dovodmi a cielmi navrhovanej pravnej upravy. Lov vlkov méze zvysit riziko hybridizacie, nasledne
moze dojst’ k strate plachosti, k zvySeniu predécie na hospodarskych zvieratach ako i ohrozeniu geneticke;
integrity populacie vlkov.

e Vziveretnej sprave analyzy DNA populacie vlkov na Slovensku je upozornené na postupné
nahradzanie povodnej karpatskej populacie vlkov nepdévodnou stredoeuropskou niZinnou
populaciou, pricom uvadzaju, Ze rozSirovanie nepovodnej nizinnej populacie moze suvisiet’ s lovom
vlkov realizovanym do roku 2021, teda v obdobi, ked’ vici neboli dostato¢ne chraneni a neboli
zaradeni medzi chranené druhy Zivocichov.

e Ochranu vlkov za prisne stanovenych podmienok tizemnej a ¢asovej ochrany nie je mozZné realne
zabezpelit’, pretoZe o vySke kvioty a podmienkach lovu rozhoduje vyluéne Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka, ktorého napliiou prace je hajit' zaujmy polovnikov a nie
zaujmy ochrany prirody a vybranych druhov.

e UmoZnenie legilneho lovu neznizuje pytliactvo.

e Navrhovana legislativna zmena je vrozpore s dokumentom Zasady starostlivosti o biotopy
europskeho vyznamu a biotopy druhov eurépskeho vyznamu v tzemiach europskeho vyznamu,
ktory je sucast’ou schvilenej dokumentacie ochrany prirody a krajiny.

e Vici na Slovensku prirodzene spoluexistuju s 'ud’mi, ¢o preukazuju poznatky a vysledky vyskumov
zameranych na zistenie domovskych uzemi svoriek, pri¢om je v§eobecne zname, Ze domovské
tuzemia zahriaju okrem lesov, i pasienky, polia, hole a liiky a ich prirodzena plachost’ je primerana
tejto skutoc¢nosti.

e ZniZenim spolocenskej hodnoty vlkov, medved’ov a bobrov MZP SR zdmerne a vyznamne zvySuje
riziko ich imyselného poskodzovania, usmrcovania, ¢i nepovoleného nakladania s nimi.



MZP SR pravnu upravu navrhuje na zéklade jednostranného zaujmu polovnikov lovit' vlkov a nie na
zaklade realnych poznatkov tykajucich sa vSeobecne akceptovanych pozitivnych vplyvov vlkov, ¢i uz na
zdravotny stav populacii koristi, likvidaciu kadaverov uhynutych zvierat, ¢i pozitivneho vplyvu na znizovanie
§kdd v lesnom hospodarstve a pol'nohospodarstve.

Navrh ministerstva Ziadnym sposobom neriesi ochranu hospodarskych zvierat pred Gtokmi tulavych
psov a vrozpore s dovodom, ktorym je znizovanie $ko6d na hospodarskych zvieratach, je jednostranne
zamerany len na usmrcovanie vlkov a na zhorSenie ich ochrany, ¢o naopak moéze vplyvom rozvratu svoriek
viest’ k narastu $§kod na nedostatone chranenych hospodarskych zvieratach.

Zhorsenie ochrany a ohrozenie Zivotaschopnosti pdvodnej karpatskej populacie vlkov je v navrhu
vyhlasky navrhnuté na zéklade ignorovania vysledkov nielen zo sveta, ale i vyskumov realizovanych priamo
na Slovensku. Studie, ktoré tvoria podklad tejto hromadnej pripomienky si zverejnené na
https://vlci.wolf.sk/sk/

Legislativna zmena navrhovands MZP SR nie je podloZend Ziadnym vyskumom a overitelnymi
vedeckymi datami, ktoré by preukazovali, Ze zhorSenie ochrany vlkov, zavedenie ich lovu za zaklade kvot
uréovanych polovnikmi a prediZenie polovnej sezény lovu vlkov nespdsobi ohrozenie populacie vlka
z dlhodobého hl'adiska. Naopak je s vedeckymi datami a overitelnymi poznatkami v rozpore.

Predlozeny navrh vyhlaSky nezohladiuje ani skutocnost, Ze vlk je podstatnym vrcholovym
predatorom vyznamnym z hl'adiska prirodzeného fungovania ekosystémov. V tomto smere st zname priklady
zo zahraniCia, ked’ navratom vlkov do oblasti, v ktorych sa dlhodobo nevyskytovali, doslo k zasadnému
zlep$eniu stavu prirodnych ekosystémov. Skody, na hospodarskych zvieratach, ktoré tento predator spdsobuje
su vo velkom nepomere k milionovym skodam na pol'nohospodarskych a lesnych kulttrach, ktoré spésobuju
vysoké stavy populacii kopytnikov. Pritomnost’ stabilnych svoriek vlkov, ktoré nie st vystavené kazdoro¢nému
odstrelu nahodne vybranych a usmrtenych jedincov, vratane jedincov z rodicovského paru, pozitivne
ovplyvituje socidlnu a vekovu Struktiru populacie koristi a prispieva k regulacii vysokych stavov raticovej
zveri a zlepSuje jej fyzicku kondiciu a zdravotny stav.

V tejto ¢asti uvedieme vybrané citicie zo zverejnenych sprievodnych dokumentov navrhu vyhlasky, ako
i iné skutocnosti (citacie su uvadzané kurzivou):

MZP SR v odévodnovani navrhovanej pravnej upravy cielene a opakovane uvadza, Ze vyradenim vlka
zo zoznamu chranenych Zivolichov bude zabezpeCend jeho ochrana sposobom ,,prisne stanovenych
podmienok uzemnej a casovej ochrany *.

MZP SR pritom nema Ziadne moznosti realne ovplyvnit’ uréenie kvoty lovu vlkov, ako aj podmienok
lovu, ktoré prostrednictvom kvoty stanovuje Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidicka SR. MPaRV
SR nie je pri uréovani kvoty viazané poziadavkami Statnej ochrany prirody SR, ani rezortu Zivotného
prostredia. Uvedené dokazuju sktisenosti z predoslych kvétovani, kedy poziadavky zastupcov MZP SR a SOP
SR na uréenie nulovych kvot neboli nikdy prijaté a vici boli loveni napriek nesthlasu MZP SR. ,,Prisne*
stanovenie podmienok uzemnej a ¢asovej ochrany je plne v kompetencii polovnikov, ktorych
prioritnym zidujmom je zabezpecenie pol’ovaciek na vikov.

V Dolozke vybranych vplyvov vbode 2 su definované ZAKLADNE PROBLEMY, ktoré sii
ddévodom vypracovania navrhu vyhlasky, konkrétne citujeme: ,,... nakolko rastucim trendom populacie vika
draveého, ako aj rozsirenim jeho aredlu do novych oblasti a s postupnou stratou plachosti, dochadza ku Skodam
na hospoddarskych zvieratdich. Zaroven rozsirovanim populdacie vika dravého do blizkosti urbanizovanych
oblasti vznika aj hrozba hybridizacie so psami, ¢o by mohlo viest k trvalému poskodeniu genofondu tejto Selmy,
pricom prave jej racionalnym manazmentom je mozné predmetnému riziku predchadzat’. *



V Dolozke vybranych vplyvov vbode 3 st uvedené HLAVNE CIELE predkladaného navrhu
vyhlasky, konkrétne citujeme: ,,zavedenie racionalneho manazmentu populdcie vika dravého na Slovensku,
¢im dojde k znizeniu polarizacie spolocnosti, k zvyseniu jeho plachosti vo vztahu k ¢loveku, ako aj k znizeniu
hrozby jeho hybridizacie so psami. V neposlednom rade navrhovanou vyhlaskou dojde k zosuladenie pravnej
upravy v predmetnej oblasti na useku ochrany prirody a krajiny s pravnou upravou na useku vykonu prava
polovnictva, ako aj k podpore tradicného hospodarenia na vidieku a k zvyseniu pastvy v regionoch. *

Hlavné ciele navrhovanej pravnej Upravy, konkrétne umoznenie polovadiek na vlkov a zaroven
znizenie $kod na hospodarskych zvieratach, su vo vzdjomnom rozpore. ZniZenie §k6éd na hospodarskych
zvieratach nie je moZné zabezpecit’ vyradenim vlka zo zoznamu chranenych Zivo¢ichov a umoZnenim
usmrcovania ndhodnych jedincov na polovackach na zaklade kvoty, ktorej urCovanie je plne v kompetencii
rezortu pddohospodarstva a teda polovnikov. Hybridizacia na Slovensku neexistuje a nemozno ju preto
povazovat’ za problém. Problémy tradicného hospodarenia na vidieku st spojené s nedostatkom pracovného
persondlu a nedostatocnych podpornych schém zo strany Statu, ktoré by zatraktiviiovali narocni pracu
s hospodarskymi zvieratami a zvySovali konkurencieschopnost’ domacich chovatel'ov. Najvacsi upadok chovu
oviec na Slovensku sa udial v case, ked’ vici boli bez vyraznejSich obmedzeni loveni a usmrcovani.

V Dolozke vybranych vplyvov v bode 13 je vyhodnotenie predkladatel’a navrhu vyhlasky
k pripomienkam Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov, citujeme: ,,V dolozke vybranych vplyvov dalej
Komisia odporuca doplnit' bod 5. Alternativine riesenia. V sulade so zaviznou Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov je potrebné doplnit’, aké alternativne rieSenia vediice k stanovenému ciel’'u

boli identifikované a posudzované. Bolo by vhodné zhodnotit’ alternativu preventivnych opatreni a suvisiacu
podporu zo Statneho rozpoctu alebo cieleny lov problémovych svoriek, ked’Ze toto opatrenie odporuca aj
internd analyza MZP SR spomenutd v dolozke v bode 12. Zdroje. Predmetnd analyza rovnako tak uvdidza,

Ze: Zo vit'ahu medzi stratami na hospoddrskych zvieratich a lovom vika vyplyva, Ze lov, pokial’ nie je
cieleny na konkrétne svorky, ktoré robia Skodu, je 7 hl'adiska zniZovania $kod neefektivny (Bradley et al.
2015, Kutal et al. 2023).“. K uvedenej namietke Komisie ministerstvo uviedlo, citujeme: Stanovisko MZP
SR: Nevieme vyhodnotit’. “

V Dolozke vybranych vplyvov v bode 13 sa v suvislosti so stanoviskom Komisie d’alej uvadza,
citujeme ,, Nielen v dolozke vybranych vplyvov, ale aj v celom materiali Komisia odporica odstranit’ alebo
preformulovat’ hrozby hybridizdacie vikov so psami. Napriek tomu, Ze materidl uvadza hrozbu hybridizacie
ako jeden 7 kl’'ucovych problémov, podla materidlov SOP SR ., nebola_hybridizicia vlka so psom na
Slovensku zaznamenand“ (z dokumentu Program starostlivosti o vika dravého). Podobne takuto hrozbu
nespomina ani internd analyza MZP SR, ktord je uvedend v dolozke v bode 12. Zdroje. K uvedenej namietke
Komisie ministerstvo uviedlo, citujeme: Stanovisko MZP SR: Berie na vedomie.

Uvedené citacie nepotrebuju blizsi komentar.

Dalej uvadzame, Statna ochrana prirody SR, ktora je podla zakona &. 543/2002 Z. z., zriaden
Ministerstvom Zzivotného prostredia SR a ktora je odbornou organizaciou s celoslovenskou pdsobnost'ou
v novembri 2023 verejne informovala, ze:

»Na zdklade prezentovanych vysledkov vedeckych publikacii ako aj grafov ukazujucich vztah medzi
realizovanym odstrelom a vzniknutymi skodami na hospoddrskych zvieratich spésobenych vikom dravym, SOP
SR na zasadnuti pracovnej skupiny na Ministerstve podohospodarstva poukazala na fakt, ze celoplosné kvoty
neprinesu zelany vysledok znizenia skéd. Vyplyva to z porovnania poctu ulovenych vilkov pocas obdobia
urcovania roc¢nych kvot lovu v rokoch 2010 — 2021 a stratdach na ovciach a kozdch za toto obdobie. V rokoch
2010 — 2013 sa na Slovensku lovilo kazdorocne vyse 130 vikov, ale Skody na ovciach narastali. V dalsom
obdobi, ked' sa postupne lov vika znizoval, skody od vilka boli vyrovnané, dokonca v rokoch 2018 a 2019
vyrazne klesli. Ukazalo sa teda, Ze lov vilka za uvedené roky nepriniesol pozadovany efekt znizenia skod na
hospodarskych zvieratach. Tento poznatok je v sulade s publikovanymi informdciami 7 Europy aj Severnej



Ameriky. Percentualny podiel strat sposobenych vikom dravym z celkového poctu hospodarskych zvierat
chovanych na Slovensku v danom roku sa dlhodobo pohybuje pod hranicou 1%. Tento graf vypoveda o tom,
Ze z celoStatneho hl’adiska vik urcite neohrozuje chov oviec, kéoz a hovéidzieho dobytka. Pravdou viak ostdva,
ze lokalne, u niektorych farmarov moze vik narobit vysoké skody a ohrozit chov hospodarskych zvierat. Z tohto
dovodu je v takychto oblastiach potrebné zabezpecit efektivnu ochranu stad predovsetkym spravne
vychovanymi volne pustenymi pastierskymi straznymi psami a sprdavne inStalovanymi elektrickymi
ohradnikmi..

Zaroven poukazujeme na fakt, Ze v poslednych troch rokoch vysku celoslovenskych strat na ovciach navysili
az o 31% dve farmy na Slovensku, ktoré pasu ovce v jednej lokalite a odmietaju ucinné preventivne opatrenia.
K utokom na hospodarske zvierata a k spésobenym skodam mozZeme uviest, Ze v roku 2022 Skody sposobené
vikom dravym, ktoré boli zaroven vyplatené okresnymi uradmi, predstavovali viac ako 446 tis. eur. Pri
urcovani rocnej kvoty lovu vika a jej situovanie do oblasti, kde sa pred rokom vyskytli Skody, sme predpokiladali,
Ze akykolvek lov pomoéze znizovaniu strat na hospodarskych zvieratach, najmd na ovciach. Skusenosti zo
Slovenska, ako aj z inych oblasti Europy alebo Severnej Ameriky, vsak poukazuji na to, Ze nemdame vedecky
overené dokazy o vplyve lovu vika na znizZovanie strat. Neexistuje preto jednoducha zavislost' povoleného
odstrelu so zniZzovanim vysky Skod.

Z tohto dovodu povaiujme za doleZitejSie zabezpelit’ podporu pre chovatelov hospoddarskych zvierat zo
zdrojov Eurdpskej tinie, ktoré pre tento ticel vyu%iva viiéSina Statov Eurépy s vyskytom vika. SOP SR preto
aktuadlne hlada moznosti zabezpecenia dotdcii a ziskanie financii pre chovatelov s cielom podporit’ ochranu
stad v lokalitach s vyskytom velkych sSeliem prostrednictvom efektivnych preventivnych opatreni. Efektivne
preventivne opatrenia sa tykaju najmd poctu pastierskych straznych psov, ktoré musia byt pritomné pri stade,
ako aj parametrov oplotenia alebo elektrického ohradnika, za ktorym budu zvierata umiestnene.

Europska unia, tak ako v pripade medveda hnedého, trva na identifikovatelnom systéme odstranovania
problemovych jedincov aj v pripade vika dravého. Celoplosné kvoty urcené na zdklade okresov alebo inych
oblasti ignoruju identifikaciu problémovych jedincov a svoriek, a preto je rieSenim postupovat lokalne a

‘

adresne v oblastiach so zaznamenanymi skodami.

V zavere tymto namietame zakonnost legislativneho procesu navrhovanej zmeny vyhlasky. V ramci
procesu pripomienkovania predbeznej informacie k navrhu vyhlasky (P1/2023/325, rezortné Cislo 14352/2023-

6.3) zaslali LZ VLK a zdruzenie URSIA podnety a ndvrhy, priCom obe organizacie sme uviedli, Ze mame
aktivny zaujem participovat’ na tvorbe vyhlasky. Navrhy boli zaslané i prostrednictvom portalu Slov-Lex
a su zverejnené v sekcii ,,Zobrazit’ vyjadrenia.© Sucastou sprievodnej dokumentacie k predlozenému navrhu
vyhlasky je i Sprava o icasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu, v ktorej je v bode 8 zaml¢ané, Zze LZ
VLK a URSIA prejavili zaujem zucastnit’ sa na tvorbe pravneho predpisu. V danej sprave v bode 9 nie je
uvedené akym spdsobom bolo nalozené s nasimi vyjadreniami a ndvrhmi, ktoré ani neboli s nami ziadnym
spdsobom prerokované.

Zastupcovia verejnosti:

Juraj Luka¢, LZ VLK, jurajlukac@wolf.sk

Katarina Ondrejova, LZ VLK katarinaondrejova@wolf.sk

Janka Zajakova, LZ VLK, jankazajakova@wolf.sk

Jozef Martinsky, URSIA, jozef.martinsky@ursia.sk

Jana Jankovicova, URSIA, jana.jankovicova@ursia.sk

Kore$pondencna adresa: Lesoochranarske zoskupenie VLK, 082 13 Tul¢ik 310




Celé znenie bodu 4 navrhu vyhlasky:

1. prilohe €. 7 Casti ,,Mammalia — cicavce™ sa pred slova ,,Meles Meles* vkladaja slova

,CHU* Canis lupus vlk dravy 1500

Celoroc¢ne je zakazané jedince druhu vlk dravy (Canis lupus) chytat’, zraiiovat’, usmrcovat’ alebo nicit’ ich
obydlia, najmé brlohy s mlad’atami na uzemi

a)

b)

d)

f)
g)

Narodného parku Slovensky kras vratane jeho ochranného pasma a katastralnych tizemi Haj, Turna
nad Bodvou, Dvorniky, Zadiel a Velare v okrese KoSice — okolie a katastralnych tizemi Hrhov a
Jablonov nad Turfiou v okrese RozZnava,

Chranenej krajinnej oblasti Kysuce a katastralnych uzemi Cadca, Horelica, Ole$na, Staskov,
Turzovka, O$¢adnica, Rakova, Kloko&ov, Svréinovec, Cierne, Skalité v okrese Cadca,

Chranenej krajinnej oblasti Horna Orava, Pieninského narodného parku a jeho ochranného pasma,
Tatranského narodného parku, katastralnych izemi Bobrov, Breza, Zubrohlava, Klin, KrusSetnica,
Mutne, Namestovo, Oravska Jasenica, Oravska Polhora, Oravské Veselé, Rabca, Slanica, Sihelné a
Zakamenné v okrese Namestovo a katastralnych uzemi Trstend, Oravice, Ticha dolina, Cimhova,
Hladovka, Liesek, Sucha Hora a Vitanova v okrese Tvrdosin,

Chranenej krajinnej oblasti Vychodné Karpaty, Narodného parku Poloniny a jeho ochranného pasma,
katastralnych tizemi Becherov, Cigelka, Fricka, Gaboltov, Gerlachov, Hrabské, Hutka, Chmel'ova,
Kurov, Lenartov, Malcov, Nizna Polianka, Ondavka, Petrova, Regetovka, Snakov, Stebnicka Huta,
Stebnik, Varadka, Vysna Polianka, Nizny Tvarozec a VysSny Tvarozec v okrese Bardejov a
katastralnych uzemi Keckovce, Roztoky, Vysny Mirosov v okrese Svidnik,

katastralneho izemia Staré Mesto v okrese Bratislava I, katastralnych tizemi Vajnory, Raca, Nové
Mesto a Vinohrady v okrese Bratislava III, katastralnych izemi Karlova Ves, Lama¢, Dtbravka a
Zahorska Bystrica v okrese Bratislava IV, katastralnych tzemi Borinka, Jablonové, Kuchyna,
Lozorno, Marianka, Pernek, Plavecké Podhradie, Plavecky Mikulas, Rohoznik, SoloSnica, Mast,
Stupava, Mastske grefty, Zahorie, Bystricka hora, Obora, Sranek, Bazantnica a Turecky vrch v okrese
Malacky, katastralnych izemi Budmerice, Cast4, Dolany, Dubova, Svity Jur, Nestich, Limbach,
Modra, Grinava, Pezinok, Pila, Slovensky Grob, Velké Senkvice, Stefanové, Viniéné, Velké Tinie,
Mal¢ Ttnie a Vistuk v okrese Pezinok, katastralnych tizemi Cerova-Lieskové, Hlboké, Hradiste pod
Vratnom, Jablonica, Kunov, Osuské, Plavecky Peter, Prietrz, Prievaly, Rozbehy a Senica v okrese
Senica a katastralnych tzemi Binovce, Bohdanovce nad Trnavou, Boleraz, Kl¢ovany, Borova,
Bukova, Dechtice, Dlha, Dobra Voda, Dolna Krupa, Dolné Dubové, Dolné Oresany, Horna Krupa,
Horné Dubové, Horné OreSany, Bohunice, Katlovce, KoSolna, LoSonec, Naha¢, Paderovce,
RadoSovce, Ruzindol, Smolenice, Smolenicka Novd Ves, Sucha nad Parnou, Selpice,
Spacince a Trstin v okrese Trnava,

do 500 m meranych v okruhu od stredu telesa ekoduktu,

urcené¢ho v rocnej kvote lovu vlka dravého.

Na ostatnom tUzemi Slovenskej republiky je zakazané jedince druhu vlk dravy (Canis lupus) chytat,
zranovat’ alebo usmrcovat’ v obdobi od 16. januara do 31. augusta bezného kalendarneho roka alebo
celoro¢ne nicit’ ich obydlia.*



