Ministerstvo Zivotného prostredia SR
sekcia vod

Nam. L. Stara 1

812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, ako oprdvneny organ pre vodohospodarsky manazment povodi,
zverejnilo na  www.vuvh.sk/rsv2 dokumenty na pripomienkovanie a konzultovanie s verejnostou
,Predbeiny prehlad vyznamnych vodohospodarskych problémov Spravneho Uzemia povodia Dunaja pre
planovacie obdobie 2015 — 2021“ a ,Predbeiny prehlad vyznamnych vodohospodarskych problémov
Spravneho Uzemia povodia Visly pre planovacie obdobie 2015 — 2021“.

Ako zainteresovana verejnost v stanovenej lehote predkladame tieto:

Pripomienky

k dokumentu ,,Predbezny prehlad vyznamnych vodohospodarskych problémov
Spravneho Gzemia povodia Dunaja pre planovacie obdobie 2015 —2021“ a

k dokumentu ,,Predbezny prehlad vyznamnych vodohospodarskych problémov
Spravneho Uzemia povodia Visly pre planovacie obdobie 2015 — 2021“

1. Pripomienky k predloZeniu dvoch identickych dokumentov

1.1. V zmysle Rdmcovej smernice o vode (RSV) mali byt k 22. 12. 2013 zverejnené dva dokumenty —
jeden pre Spravne Uzemie povodia Dunaja adruhy pre sprdvne Uzemie povodia Visly.
Konstatujeme, Ze uvedené dokumenty, ktoré mali byt vypracované osobitne pre kazdé menované
spravne Uzemie amali jednoznaéne obsahovat informacie Specifické pre dané Uzemia, su
v skuto€nosti takmer identické. Preto nepovazujeme za Ucelné vyjadrovat sa k predlozenym
dokumentom osobitne, to znamenda, Ze vznesené pripomienky je potrebné povazovat za
pripomienky k obidvom predloZzenym dokumentom.

1.2. Forma spracovania dokumentov a najma ich takmer identicky obsah naznacuje, Ze hlavnym
zamerom ich vypracovania a predloZenia na pripomienkovanie verejnosti bolo formalne splnenie
poziadavky ¢lanku 14 ods. 1 pism. b) RSV. Ziadame vysvetlit prakticky vyznam vypracovavania
duplicitnych a do znacnej miery formalnych dokumentov a v pripade neuspokojivého vysvetlenia
ziadame vypracovat dokumenty obsahovo Specifické a relevantné pre dané uzemia.

2. Pripomienky k podkladovym materidlom pre vypracovanie dokumentov

2.1. Voboch dokumentoch chyba informacia otom, na zaklade akych podkladovych materidlov
(narodnych) bol vypracovany predbeziny prehlad hlavnych vodohospodarskych problémov
v obidvoch povodiach. PretoZe ide o dokumenty urcené pre verejnost, sme toho nazoru, Ze pri ich
vypracovani sa malo postupovat v stulade s metodickym dokumentom ¢&. 8 ,U&ast verejnosti vo
vztahu k RSV”. Podla tohto dokumentu (kap. 4.5) hlavné vodohospodarske problémy by mali byt
identifikované na zaklade:

e analyzy databdz kvality vod (analyza vplyvov a dopadov),

e definovania cielov (vratane vynimiek),

e potrebnych opatreni,

e vyuZitia vedomosti a skusenosti doleZitych dotknutych skupin (stakeholders).

2.2. V prvom planovacom obdobi bol spracovany dokument Hlavné vodohospodarske problémy
z augusta 2008 v ktorom sa uvadza, Zze “Vychodiskovym materidlom pre hlavné vodohospoddrske
problémy v zmysle RSV su vystupy prdc suvisiacich s implementdciou ¢lanku 5, Prilohy Il a Prilohy 111
a ¢ldnku 6, Prilohy IV”(t.j. vyhodnotenie vplyvov a dopadov na stav véd a ekonomicka analyza




vyuzivania vod). Vychodiskovym materidlom pre identifikovanie, aktualizaciu ¢i formulovanie
hlavnych vodohospodarskych problémov v oboch spravnych Gzemiach mala byt vdruhom
planovacom obdobi aktualizovana analyza charakteristik povodia a vplyvov ludskej ¢innosti na
stav povrchovych a podzemnych vod podla ¢lanku 5 RSV. Tato vsak podla dostupnych informacii
nebola doteraz vypracovana, hoci zavazny termin pre splnenie uvedenej poziadavky bol 22. 12.
2013. Navyse v prehlade hlavnych vodohospodarskych problémov chyba akakolvek informacia
o aktualizacii analyz podla ¢lanku 5 RSV. V procese pripravy planov manaZmentu povodi ide
o zakladny krok, ktory ma klucovy vyznam pre vypracovanie programu opatreni. Takyto vyznam
mu pripisuje aj Eurdopska komisia, ktora 21. 1. 2014 uskutocnila pre Clenské staty workshop
zamerany na skvalitnenie analyz podla ¢lanku 5 RSV. V tejto suvislosti vydala pracovny dokument
(Background paper) obsahujuci odporucania pre aktualizdciu analyz podla ¢lanku 5 RSV pre druhy
planovaci cyklus. Vsulade suvedenym dokumentom Ziadame, aby kompetentny organ
(Ministerstvo Zivotného prostredia SR) v nadvaznosti na zverejnenie Predbeiného prehladu
vyznamnych vodohospodarskych problémov zverejnil aj aktualizovani analyzu charakteristik
povodia avplyvov na stav vod a poskytol podrobné udaje o bodovych aplosnych zdrojoch
znecistenia, hydromorfologickych zmenach a ich dopadoch na stav povrchovych a podzemnych
vod. Bez poskytnutia konkrétnych udajov povaZujeme vypracovanie Predbeiného prehladu
vyznamnych vodohospodarskych problémov za formalny a samoucelny administrativny krok, ktory
neposkytuje verejnosti moznost aktivne a ucinne sa zuéastnit na planovacom procese.

2.3. V Prehlade vyznamnych vodohospodarskych problémov dalej chybaju informacie o dosiahnutom

pokroku v plneni environmentdlnych cielov, hoci v kapitole 2 je tato poZiadavka uvedena:
,Hlavnym cielom sucasného spracovania dokumentu je aktualizovat spomenuty prehlad
vyznamnych vodohospoddrskych problémov v roku 2007 v oboch sprdvnych uzemiach povodi so
zohladnenim uZ uskutocnenych krokov a dosiahnutého pokroku v ich rieseni a so zohladnenim
dalsich tém relevantnych pre Slovensko”. KedZe ide o druhy planovaci cyklus, vyhodnotenie
dosiahnutého pokroku za obdobie predchadzajiceho planu je jednym z délezZitych vychodiskovych
podkladov pre pripravu planov manazmentu povodi. Preto Ziadame spristupnit podrobné
informacie o realizovanych opatreniach azmenach stavu vodnych utvarov. Existuje vela
nepriamych i priamych udajov, Ze stav vod (povrchovych i podzemnych) sa zhorSuje aj v désledku
rozvojovych aktivit podnikatelskych subjektov av dosledku nedoésledného presadzovania
poziadaviek ochrany véd v praxi zo strany kompetentnych orgdnov.

2.4. V predloZenych dokumentoch chybaju dalSie vodohospodarske problémy relevantné pre

2.5.

2.6.

Slovensko (napr. sucho, sedimenty, poskodzovanie a nicenie pribreznych biotopov eurépskeho
vyznamu a iné).

Medzi klucové otazky, ktoré musia byt konzultované sverejnostou, patri stanovenie
environmentdlnych cielov vratane navrhu na uplatnenie vynimiek z environmentalnych cielov.
V tejto suvislosti namietame najma postup uplatfiovania vynimiek napr. pri vystavbe tzv. malych
vodnych elektrarni, ktory je v rozpore s ¢lankom 4.7 RSV.

Na zdklade porovnania textu Prehladu vyznamnych vodohospodarskych problémov
s dokumentom, ktory bol vypracovany pre medzindrodné spravne Uzemie povodia Dunaja
Medzinarodnou komisiou pre ochranu Dunaja (ICPDR) , Interim Overview: Significant Issues in the
Danube River Basin District” konstatujeme velkl podobnost dokumentov na narodnej Urovni
a medzindrodnej Urovni (cca na 80% je text identicky). Je evidentné, Ze Prehlad hlavnych
vodohospodarskych problémov pre povodie Dunaja aVisly (ndrodna uroven) bol vytvoreny
prostym prekladom anglického textu ICPDR vypracovaného pre medzinarodnu Uroven, z ktorého
autori niektoré Casti vypustili resp. pozmenili (napr. vypustili problematiku sucha a sedimentov).
Takyto postup je vrozpore s dohodnutymi pravidlami tvorby planovacich dokumentov na
jednotlivych drovniach, podla ktorych zadkladom pre tvorbu medzindrodnych planovacich
dokumentov na Urovni povodia (roof level) musia byt podrobné dokumenty vypracované na
narodnej Urovni. V danom pripade bol postup opacny, a preto ho nemozno povazovat za spravny.
Podrobnost a celkova informacna hodnota takto vypracovanych dokumentov na narodnej trovni
je podstatne niZsSia nez na medzinarodnej Urovni. Narodné dokumenty predloZené verejnosti na
konzultacie preto nemozno povazovat za vecne ani pravne relevantné, kedze neobsahuju prehlad
problémov Specifickych pre Slovensko a nemaju potrebnd mieru konkrétnosti.



3. Zasadné pripomienky ku kapitole 4

3.1. Kapitola mala byt vypracovana na zdklade identifikacie hlavnych vodohospodarskych problémov na
narodnej urovni, ato zpodkladov mapovania bodovych a ploSnych zdrojov znecistenia
a hydromorfologickych prvkov kvality a vysledkov monitorovania stavu véd avodnych uUtvarov
jednotlivych narodnych ciastkovych povodi medzindrodného povodia Dunaja a Visly. Nasledne
mali byt stanovené environmentalne ciele vratane odévodnenych a opodstatnenych vynimiek. To
znamena, Ze namiesto ,indikdcie opatreni, Cinnosti a poZiadaviek pre koordindciu na trovni celého
povodia” (kap. 4, druhy odsek) mali byt stanovené environmentalne ciele Specifické pre narodnu
Uroven resp. az pre uroven vodnych utvarov. Zdéraznuje sa to aj vdokumente ICPDR pre
medzinarodnd Uroven povodia Dunaja v kapitole 3.2 (s. 4): ,EU Member States are obliged to
apply the WFD which requires more detailed environmental objectives on a water body level”.

3.2. Vodohospodarske problémy pre podzemné vody navrhujeme preformulovat nasledovne:

Znecistenie podzemnych vod
Zhorsenie kvantitativneho stavu podzemnych véd.

3.3. Navrhujeme doplnit dal$ie vodohospodarske problémy, ich retazenia a kumulativne vplyvy, a to

Rastuce riziko sucha a problém zadrZiavania vody v krajine, najma v Castiach neuvaZzene

odvodnenych v davnejsej i nedavnej minulosti

Sedimenty v povrchovych vodach a narusené erdzno-depozic¢né procesy so zretefom na vplyvy

» vodnych nadrzi, ako bariérovy efekt hradzi, efekt ,,hladnej vody” pod nimi, masivne
vyplavovanie jemnych sedimentov — ¢asto kontaminovanych a toxickych — zo
zanesenych nadrzi ahati MVE pri velkych vodach asuvisiace
hydromorfologické iekologické zmeny v Zivinovych cykloch, trofickych
sietach, procesoch sukcesie, kolonizicie invaznymi a expanzivnymi
organizmami a vymiznutia pévodnych vyznamnych druhov i celych biotopov
(napr. Brl Strkové lavice a 3230 Horské vodné toky a ich drevinova vegetacia
s myrikovkou nemeckou) na medzilahlych Usekoch ekosystémov vodnych
tokov
» taiby sedimentov z koryt tokov aich dnovych akumulacii (hlavne Strkopieskov)

svyvolanym extrémne rychlym zahlbovanim koryt, drénovanim a/lebo
zhorSovanim kvality Utvarov podzemnych véd v prilahlych poriec¢nych nivach,
vysusSovanim a stratou Urodnosti nivnych péd atd.

Poskodzovanie a ni¢enie vodnych a pribreznych biotopov eurdpskeho vyznamu i biotopov

druhov eurdpskeho vyznamu nielen pri roznych tzv. rozvojovych zdmeroch (MVE, vodné diela,

iné infrastruktirne projekty), ale aj pri tzv. beznom obhospodarovani (neodévodnené

rozsiahle vyruby najma starych stromov, suvisiaci nedostatok mrtveho dreva vo zvySkoch

prioritnych biotopov luznych lesov ai.)

Planované zasahy v rdmci protipovodnovych opatreni a zlepSenia splavnosti (najma) Dunaja

vazne ohrozuju integritu povodia Dunaja afunkcie riecnych ekosystémov. Najvainejsie

nasledky hydromorfologickych zmien zahfnaju degradaciu luznych lesov, ldk a inych nivnych

mokradi a pokles biodiverzity viailicej sa na tieto ekosystémy. Ziadame preto Ministerstvo

Zivotného prostredia SR, aby environmentdlne problémy slvisiace s hydromorfologickymi

zmenami zacalo konkrétne a Ucinne riesit na zaklade kvalitativnhych a kvantitativnych Gdajov,

ktoré umoznia definovat vhodné environmentalne ciele aopatrenia na zachranu tychto

ekosystémov pre nasledujuce obdobie.

3.4. Jednotlivé problémy uvedené v kapitolach 4.1 a 4.2 su identifikované len vo vSeobecnej rovine bez

podrobnejsich Gdajov. PovaZujeme za potrebné dopracovat identifikiciu vietkych problémov
(vratane nami doplnenych) v nasledovnej Strukture:

podrobny popis problému s odkazmi na publikované vedecké poznatky, databazy a dalSie
doveryhodné zdroje

konkrétne environmentadlne ciele a vynimky

opatrenia na rieSenie existujlcich vplyvov, ktoré je potrebné vypracovat vo vizbe na
identifikované vplyvy a preukdzané dopady na stav véd, v cleneni na zakladné opatrenia
a dopinkové opatrenia.



Osobitne upozorinujeme na kapitolu 4.1.4.1. a4.1.4.2., v ktorej sa uvadzaju opatrenia na obnovu
integrity riecnych ekosystémov azachovanie mokradi sodvolanim sa na predoslé obdobie:
v prvom PMSUP Dunaj boli identifikované mokrade / inundacné uzemia s potencidlom na opéitovné
pripojenie k hlavnému toku“. Opatrenie boli presunuté na , dalsie pldnovacie cykly“. Povazujeme za
nevyhnutné prehodnotit zoznam mokradi/inundaénych dzemi navrhovanych na obnovu integrity na
zéaklade aktudlnych Udajov aopatrenia prepracovat podla hore uvedenej Struktiry, anajma
zosuladit s ostatnymi revitalizaénymi opatreniami. Je nevyhnuté, aby Ministerstvo Zivotného
prostredia SR definovalo konkrétne opatrenia a predloZilo podrobny plan na revitalizaciu
a zachovanie integrity povodia Dunaja v sulade s koncepciou ICPDR.

3.5. Kapitolu. 4.1.4.4 Vyhladové infrastruktirne projekty je potrebné zasadne prepracovat v silade
s €lankom 4.7 a élankami 4.8, 4.9. RSV. Za nevyhnutné povazujeme dokumentovat aktudlny stav
podloZeny zoznamom infrastruktirnych stavieb, ktoré boli realizované po roku 2004 (vstup SR do
EU) aktoré sa realizuju v sulasnosti aj sodévodnenim, & resp. ako bol pri ich planovani
a povolovani uplatneny postup podla €l. 4.7. a suvisiacich ¢lankov RSV.

Vyjadrujeme zaroven znepokojenie a nesuhlas s tym, Ze v dokumente nie sU priznané a jasne
vymenované a odoévodnené zamyslané nové infrastruktirne projekty, ktoré podla zverejnenych
vyjadreni a stanovisk Ministerstva Zivotného prostredia SR k uzemnopldnovacim dokumentom
aspravnym konaniam planuje Slovenska republika realizovat resp. podporovat v dalSom
planovacom obdobi (MVE, vodné dielo Pecensky les, vodné dielo Slatinka, vodné dielo Tichy potok,
program protipovodiiovych opatreni v tokoch a i). Osobitne zdérazriujeme, Ze aj v pripade tychto
infrastruktirnych projektov je nevyhnutné postupovat v sulade s ¢lankom 4.7. a nasledujdcimi
¢lankami 4.8. a 4.9. RSV.

Do dokumentu je potrebné doplnit aj informaciu o pripravovanych projektoch, ktoré mézu mat
negativny vplyv na chemicky stav podzemnych véd (napr. vystavba ropovodu v blizkosti CHVO
Zitny ostrov). Za nevyhnutné povaiujeme prehodnotenie , Koncepcie vyuzitia hydroenergetického
potencialu vodnych tokov SR do roku 2030“ (dalej len Koncepcia), ktoru prijala viada SR 9. 3. 2011
uznesenim ¢. 178/2011.

3.6. V kapitole 4.2.2 Zmena kvantity podzemnych v6d odporiéame nahradit termin ,vyuZitelné
mnozstvo zdrojov podzemnej vody” pravne definovanym terminom ,vyuzitelny zdroj podzemne;j
vody“ (¢lanok 2 bod 27 RSV). Navrhované opatrenia povazZujeme za nedostatocné. Pri zvySeni
spolahlivosti vyuzitelnych zdrojov podzemnej vody (prva odrazka) je potrebné postupovat v stlade
s poziadavkami RSV tykajucimi sa hodnotenia kvantitativneho stavu véd (§ 4c ods. 7 vodného
zakona), ako aj v sulade s pripravovanymi metodickymi dokumentmi EK pre vodnu bilanciu (water
accounts). V kapitole 4.2.2. Ziadame doplnit aj posudenie (reviziu) mozZnosti revitalizacie
kontaminovanych, odstavenych zdrojov podzemnej vody avyhodnotenie ich opatovného
vyuzivania.

4. Pripomienky k tcasti verejnosti

4.1. Ako sa uvadza v uvode citovanych dokumentov, boli vypracované pre verejnost, aby bola
»umoznend jej aktivna uéast a konzultdcie”. Podrobnejsie navrhy na konzultacie s verejnostou
ajej aktivne zapojenie do pripravy planov manazmentu povodi v dokumentoch vsak nie su
uvedené. Vzhladom na kratkost casu, ktory zostava na vypracovanie navrhu planov manazmentu
povodi (22. 12. 2014) as prihliadnutim na zaostavanie v priprave podkladovych materidlov
(vyhodnotenie vplyvov a dopadov na stav vod, definovanie environmentalnych cielov vratane
vynimiek, vyhodnotenie pokroku v dosahovani environmentalnych cielov) povaZujeme za
nevyhnutné prijat okamzité opatrenia na podporu aktivnej Gc¢asti verejnosti.

4.2.Navrhujeme uskutocnit konzulticie (pracovné seminare) so Sirokou Gcéastou verejnosti aspof na
nasledovné témy:

. zhorsovanie kvality vod (priciny, opatrenia na zabranenie a napravu),
. zhodnotenie kvantitativneho stavu podzemnych vod,
. nové zamyslané infrastruktirne projekty podporované alebo priamo presadzované napr.

Ministerstvom Zivotného prostredia SR (VD Slatinka, VN Tichy potok, VD Pecensky les,
protipovodrové opatrenia, ropovod cez Bratislavu),



. chranené Uzemia v kontexte RSV aSmernice o biotopoch (Natura 2000), zachovanie
kontinuity a morfologické vplyvy,

. nedostatok vody a sucho (priprava planu manazmentu sucha, opatrenia na zadrZiavanie vody
v krajine a pod.),

. koordinacia medzi pripravou planov manazmentu povodi a pldnov manazmentu povodriovych
rizik.

4.3.V suvislosti s aktudlnymi problémami suvisiacimi s ochranou véd za prioritné povaZujeme

uskutocnenie konzultacii so zainteresovanou verejnostou k trom aktudlnym problémom s cielom
otvorit celospolo¢ensku diskusiu k prioritnym témam:

- Zastavenie prebiehajlucej vystavby malych vodnych elektrarni vzhladom na to, Ze bola
schvalena a prebieha v rozpore s ¢lankom 4.7 Ramcovej smernice o vode,

- Zastavenie procesu legalizacie vyvozu vody z uzemia Slovenska vzhladom na absenciu
spolahlivych udajov o disponibilnych mnoZstvach podzemnej vody, potrebe vody pre Uzemie
Slovenska (vratane obdobi sucha),

- Zverejnenie Udajov o mnostve a kvalite podzemnych véd Zitného ostrova vzhladom na
informacie o znehodnoteni vodného zdroja Kalinkovo (800 I/s) idalSich vodnych zdrojov
v Bratislavskom  samosprdvnom  kraji vsumarnom mnoistve 1600I|/s v slvislosti
s pripravovanym vyvozom vody, ktory sa ma uskutoéfiovat prevazne zo Zitného ostrova.

Ponukame spolupracu pri organizovani konzultdcii vratane poskytnutia financnych prostriedkov na
pokrytie nevyhnutnych nakladov.

Zaroven, vzhladom na kritickd situaciu v oblasti ochrany véd aod vody zavislych ekosystémov,
vyuZivame tuto prileZitost a:

vyzyvame a Ziadame oprdvneny organ ustanoveny podla ¢lanku 3 Ramcovej smernice o vode, aby
prijal okamzité opatrenia na zdsadni zmenu vodnej politiky, zakladom ktorej je Ramcova
smernica o vode,

ziadame zastavit prebiehajicu vystavbu malych vodnych elektrarni, ktord presadilo Ministerstvo
Zivotného prostredia SR v rozpore s clankom 4.7 Ramcovej smernice o vode,

ziadame zastavit legislativny proces legalizacie vyvozu vody do zahranicia,

Ziadame, aby opravneny orgdn uskutocnil konkrétne kroky na odstranenie formalnosti procesov
vyzadovanych Ramcovou smernicou ovode azacal uskutoc¢riovat zodpovednu (accountable)
a medzindrodne obhajitelni vodnu politiku zameranti na ochranu vod, zastavenie zhorSovania
stavu vod a dosiahnutie dobrého stavu vod do roku 2015.

Tuto pripomienku spracovali a uplatiuju organizacie a fyzické osoby:

Ing. Martina Barancova Paulikova, ZdruZenie Slatinka, A. Sladkovica 2, 96001 Zvolen

Ing. Roman Havlicek, Zelena koalicia mimovladnych organizacii, Podunajska 24, 821 06 Bratislava
RNDr. Elena Fatulova, Global Water Partnership Slovensko, Jeséniova 17, 833 15 Bratislava

Ing. Jan Topercer, CSc., vedecky pracovnik, Botanicka zahrada, pracovisko v Blatnici, Univerzita
Komenského, 038 15 Blatnica 315

RNDr. Jan Hanusin, Spoloc¢nost pre trvalo udriatelny Zivot v SR, Starotursky chodnik 1, 811 01
Bratislava

Mgr. Miroslava Cierna Plassmann PhD., WWF DCP, Ottakringer Strasse 114 — 116, A-1160 Vienna,
Austria

Mgr. Lucia Rossova, Ziva planéta, Lesna 2, 974 01 Banska Bystrica

Mgr. Rudolf Pado, Obcianske zdruzenie TATRY, KEMI 627/5, 031 04 Liptovsky Mikulas

Ing. Jaroslav Baran, ¢len Klubu Slovenskych turistov, Zaborského 33, 831 03 Bratislava

osoby a organizacie, ktoré jednoznacne vyjadrili svoju podporu tymto pripomienkam uvedenim
svojho mena, priezviska, nazvu, adresy (resp. sidla) do formuldra pod zverejnenymi pripomienkami
na www.ekoforum.sk (zoznam je osobitnou prilohou tychto pripomienok).




