Tymto podavame pripomienky k ndvrhu Zakona, ktorym sa meni a doplfia zékon &. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa meni a dopfﬁa zakon €.
442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch a o zmene a doplneni zédkona ¢.
276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsSich predpisov (rezortné cislo
7437/2017-9, Cislo legislativheho procesu LP/2017/589), ktory na medzirezortné pripomienkové
konanie predloZilo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky dha 04. 08. 2017 -
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2017/589

Zdruzenie Slatinka, A. Sladkovic¢a 2, 960 01 Zvolen alng. Martina Barancovd Paulikovd, Sokolska
280/11, 960 01 vmene vsetkych autorov uplatnili pripomienky na https://www.slov-
lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2017/589/pripomienky/CO0-2145-1000-3-2122346  Pripomienky
boli zverejnené na podporu verejnosti na http://www.ekoforum.sk/peticia.

Pripomienka €. 1 k navrhovanej zmene v novelizachom bode 4.

Pripomienka je zasadna.
Navrhujeme preformulovat text noveliza¢ného bodu 4. tykajuci sa § 16 odseku 10 nasledovne:

,»(10) Nové zmeny fyzikdlnych vlastnosti Utvaru povrchovej vody a zmeny uUrovne hladiny Utvarov
podzemnej vody, v dosledku ktorych sa predpokladd nedspech pri dosahovani environmentalnych
ciefov podla odseku 6 pism. b) a novu trvalo udrzatelni rozvojovu ¢innost ¢loveka, v dosledku ktorej
sa nepodari zabranit zhor$eniu stavu Utvaru povrchovej vody z velmi dobrého na dobry, mozno
povolit len na zaklade vynimky, o ktorej rozhodne ministerstvo postupom podla § 16a“.

Odbvodnenie:

Navrhuje sa nové znenie, ktoré je v sulade s § 16 ods. 6 pism. b). Vynimky podla tohto ustanovenia sa
vztahuju nielen k novej trvalo udrzatelnej Cinnosti ¢loveka, ale aj k pripadom zmien fyzikalnych
vlastnosti Utvaru povrchovej vody a zmien Urovne hladiny podzemnej vody. Pritom je dblezité, ze na
pripady novych zmien fyzikalnych vlastnosti Gtvaru povrchovej vody a zmien drovne hladiny utvarov
podzemnej vody sa vztahuju iné environmentalne ciele, ako na pripad trvalo udrzatelnej rozvojove;j
¢innosti ¢loveka. Nas navrh je v sulade aj s pripravovanym metodickym dokumentom ,,Exemptions to
the Environmental Objectives according to Article 4(7)“, ktory je vo vysokom Stadiu rozpracovanosti
(napr. text v zneni It focuses on exemptions under Article 4(7) of the WFD. Article 4(7) addresses new
maodifications to the physical characteristics of a surface water body, alterations to the level of bodies
of groundwater and new sustainable human development activities”)

Pripomienka €. 2 - k novo navrhovanému § 16a

Pripomienka je zasadna.
Navrhujeme vykonat nasledovné Upravy § 16a:
Preformulovat text § 16a ods. 1 nasledovne:

(1) ,Ten, kto navrhuje nové zmeny fyzikalnych vlastnosti Utvaru povrchovej vody, zmeny Urovne
hladiny Utvarov podzemnej vody alebo novu trvalo udrzatelnl rozvojovu ¢innost ¢loveka (dalej
len ,ziadatel”), je povinny poziadat ministerstvo o vydanie rozhodnutia o tom, ¢i sa navrhovana
Cinnost bude posudzovat zhladiska splnenia podmienok pre udelenie vynimky
z environmentalnych cielov podla v § 16 ods. 6 pism. b) bod 1 aZ bod 4“.

V § 16a za odsek (1) navrhujeme doplnit dva nové odseky takto:
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,(2) Ziadatel spolu so ziadostou o vydanie rozhodnutia dorudi ministerstvu zamer &innosti, ktory bude
obsahovat:

a) zakladnu charakteristiku navrhovanej ¢innosti,

b) Udaje o umiestneni navrhovanej ¢innosti,

c) informacie o aktualnom stave dotknutych Utvarov povrchovej a podzemnej vody,

d) predpokladané zmeny fyzikalnych vlastnosti Utvaru povrchovej vody, zmeny Urovne hladiny
Utvarov podzemnej vody, priame a nepriame vypustanie znecistujucich latok do povrchovych
a podzemnych véd.

(3) Ministerstvo bezodkladne (resp. urcit pocet dni) zverejni na svojom webovom sidle:

a) informaciu pre verejnost o zacati spravneho konania pre udelenie rozhodnutia o tom, ¢i sa
navrhovana ¢innost bude posudzovat z hladiska splnenia podmienok pre udelenie vynimky
z environmentalnych cielov podla v § 16 ods. 6 pism. b) bod 1 az 4

b) zamer,

c) odborné stanovisko poverenej osoby,

d) podkladové udaje pouzité pre vypracovanie odborného stanoviska poverenej osoby.

Doterajsi odsek (2) sa precisluje na odsek (4).

(5) Dotknuta obec a verejnost dorudia svoje pisomné stanovisko k zdmeru a stanovisku poverenej
osoby ministerstvu do 15 dni od zverejnenia zdmeru na webovom sidle ministerstva.

(6) Ak ministerstvo rozhodne o tom, Ze navrhovana cinnost sa bude posudzovat z hladiska splnenia
podmienok pre udelenie vynimky z environmentalnych cielov podla v § 16 ods. 6 pism. b) bod 1 azZ 4,
Ziadatel na vlastné ndklady zabezpedi prostrednictvom oprdvnenej osoby preukdzanie splnenia
podmienok pre udelenie vynimky.

(7) Bezo zmien

(8) Vypustit prvu vetu v zneni: ,Preukazanie splnenia podmienok Ziadatefom podla § 16 ods. 6 pism.
b) posudi a za preukazanie ich splnenia zodpoveda opravnena osoba“.

(9) Ministerstvo zverejni spravu o preukazani splnenia podmienok pre udelenie vynimky podla § 16
ods. 6 pism. b), vypracovanu opravnenou osobou, na svojom webovom sidle a vyzve dotknuté obce
a verejnost na zaslanie pripomienok ministerstvu do 21 dni od zverejnenia podkladov pre udelenie
vynimky.

(10) Ministerstvo zverejni vydané rozhodnutie o udeleni vynimky z environmentdlnych ciefov na
svojom webovom sidle.

Odbvodnenie:

Zmeny v novom § 16a sa navrhuju s cielom dosiahnut vacsiu transparentnost procesu povolovania
vynimiek z environmentalnych cielov, ktord ma zabezpecit jednoduchy a efektivny pristup verejnosti
k informaciam a ulahdit jej ucast v konaniach o udelovani vynimiek z environmentalnych cielov. Pri
navrhoch vychadzame z pripravovaného metodického usmernenia ¢. 35 , Exemptions to the
Environmental Objectives according to Article 4(7)“, ktory je vo vysokom Stadiu rozpracovanosti.
Zasadne nesuhlasime s ndvrhom v bode (8) v zneni , Preukazanie splnenia podmienok Ziadatelom
podla § 16 ods. 6 pism. b) posudi a za preukazanie ich splnenia zodpoveda opravnena osoba“.
Zodpovednost za splnenie podmienok pre udelenie vynimky musi mat ministerstvo, ktoré bude
vynimky udelovat rozhodnutim v spravnom konani.

Pripomienka ¢. 3 -k § 16a

Pripomienka je zasadna.



V suvislosti s ustanoveniami § 16a ziadame vecne a pravne doriesit nasledovny okruh problémov:

- otazku odvolania voci rozhodnutiu ministerstva o posudzovani cinnosti z hladiska splnenia
podmienok  pre udelenie  vynimky arozhodnutiu o udeleni/neudeleni  vynimky
z environmentalnych cielov (kto bude odvolaci organ, kedZe ministerstvo, ako Ustredny organ
statnej vodnej spravy je v konani prvostupriovym organom),

- mechanizmus koordinacie spravnych konani o udelovani vynimiek z environmentalnych cielov
s procesmi posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla smernic SEA, EIA, smernice
o biotopoch, pripadne iné. V tejto suvislosti poZzadujeme aktualizovat schvélené strategické
dokumenty tykajluce sa programu vystavby malych vodnych elektrarni (Aktualizacia koncepcie
vyuzitia hydroenergetického potencidalu vodnych tokov SR do roku 2030) aschvalené plany
manazmentu povodriového rizika vzhladom na opatrenia vo vodnych tokoch a iné),

- otazku vypracovania nového metodického dokumentu namiesto sucasného interného
dokumentu ,,Postupy pre posudzovanie infrastrukturalnych projektov podla ¢lanku 4.7 smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje ramec poésobnosti pre
opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospodarstva” ajeho pripadné vydanie vyhlaskou
ministerstva,

- otazka hodnotenia kumulativnych vplyvov projektov obdobného charakteru v dotknutom
vodnom Uutvare na ekologicky stav Utvarov povrchovej vody a kvantitativny stav Utvarov
podzemnej vody.

Odbvodnenie:

Ide o spresnenie procesu udelovania vynimiek z environmentalnych cielov v suvislosti s Ucastou
verejnosti v novych konaniach podla § 16a. Pripomienka suvisi aj s transpoziciou a implementdciou
smernice 2014/52/EU. KedZe sa ministerstvo rozhodlo pri projektoch, ktoré su predmetom
posudenia podla viacerych pravnych predpisov pre koordinovanu proceduru, je potrebné jednak
uréit organ, ktory bude koordinovat rdézne posidenia vplyvov projektu na Zivotné prostredie
a legislativne upravit mechanizmus koordinacie jednotlivych postdeni. Otdzka hodnotenia
kumulativnych vplyvov ma zasadny vplyv na udelovanie vynimiek z environmentalnych cielov, preto
nemoze zostat nedoriesena.

Pripomienka €. 4 k novelizachému bodu 9

Pripomienka je zasadna.

Z noveliza¢ného bodu 9 z nového odseku (4) § 20 Ziadame vypustit slovad ,alebo do podzemnych
vod”.

Oddbvodnenie:

Vypustanie banskych véd do podzemnych vdd je v rozpore s ustanovenim § 15 ods. 6 aods. 7
vodného zdkona. Ide o ustanovenie tykajuce sa postupu pri povolovani ,vynimky“ z opatreni na
zabranenie alebo na obmedzenie vstupu znedistujucich latok do podzemnych véd, ktoré méze organ
$tatnej vodnej spravy povolit vtedy, ak takéto ,vypustanie nebude Ustupkom vzhladom na
dosiahnutie environmentalnych cielov stanovenych pre dany Utvar podzemnej vody a ak sa vykona
ucinné monitorovanie danych utvarov podzemnych vod“. Ide o doslovnu transpoziciu prevzatu
z Rdmcovej smernice ovode. KedZe postup organov statnej vodnej spravy (okresny uarad) pri
povolovani tejto ,vynimky” nie je dostatocne legislativne upraveny a nie je ani zabezpecené ucinné
monitorovanie ako podklad pre udelenie ,vynimky“, sme zasadne proti tomu, aby organy Statnej
vodnej spravy povolovali ,vynimky“ pri vypustani banskych v6d do podzemnych véd.
Poznamendvame, Ze v podnete €. 7 bolo na tento zdvazny problém poukazané, avSak podnet bol bez
naleZitého zdovodnenia zamietnuty. Zdoraziujeme, Ze ide o pozZiadavku vyplyvajicu z eurdpskej
Ramcovej smernice o vode, ktord je rovnako zavaina ako povolovanie vynimiek podla ¢lanku 4.7
Ramcovej smernice o vode.



Pripomienka €. 5 k novelizaénému bodu 12

Pripomienka je zasadna.

V odseku (4) pism. f), g), h) nahradit slova ,najviac na dobu uzivanie vodnej stavby“ za slova ,najviac
na desat rokov"”.

Odbvodnenie:

Ide o zosuladenie s Ramcovou smernicou o vode. Podla ¢lanku 11 ods. 3 pism. (f) a pism. (i) Ramcovej
smernice o vode, aj povolenia na nadlepsovanie Utvarov podzemnej vody a povolenia tykajlce sa
hydromorfologickych podmienok musia byt pravidelne revidované, prehodnocované a podla potreby
aktualizované.

Pripomienka €. 6 — zaradenie nového bodu a precislovania dalSich novelizaénych bodov

Pripomienka je zasadna.

Za novelizaény bod 12 Ziadame doplnit novy novelizaény bod 13 a ¢islovanie dalSich novelizac¢nych
bodov zmenit.

13. Ustanovenie § 21 ods. 7 pism. a) a pism. b) zmenit nasledovane:
(7) Orgén statnej vodnej spravy je viazany pri povolovani odberu

a) voéd zvodného toku zachovanim ekologického prietoku vody vo vodnom utvare, ktory
zabezpecuje zachovanie dobrého ekologického a chemické stavu vodného utvaru a vodnych
ekosystémov chranenych osobitnymi predpismi (odkaz na zakon o ochrane prirody),

b) podzemnych véd hladinou podzemnej vody v Utvare podzemnej vody, pri ktorej vyuZitelné
zdroje podzemnej vody nie su prekrocené dlhodobym priemernym roénym odoberanym
mnozstvom (dalej len ,minimalna hladina podzemnej vody“) a ktord umoznuje zachovanie
dobrého stavu atvarov povrchovej vody, Utvarov podzemnej vody, suvisiacich
suchozemskych ekosystémov a podmienkami odberu podzemnej vody overenymi
hydrogeologickym prieskumom.

V § 21 vypustit odseky 8) a 9) doplnené do vodného zakona zakonom ¢&. 303/2016 Z. z.
Odébvodnenie:

Navrh bol podany a zdévodneny ako podnet €. 9 zaslany ministerstvu v rdmci vyzvy na zapojenie sa
verejnosti do pripravy pravneho predpisu. So zamietnutim podnetu nie je mozné suhlasit. Navrh
vychadza zo zavaznych poZiadaviek Ramcovej smernice o vode, ktoré musia byt implementované
najma pri povolovacich konaniach orgadnov statnej vodnej spravy. S odévodnenim, Ze poziadavka
stanovenia ekologickych prietokov je v sic¢asnosti v $tadiu riesenia nie je mozné suhlasit najma z toho
dovodu, Ze ide o vychodiskovy udaj napr. pri povolovani podmienok vystavby malych vodnych
elektrarni. TaktieZz nie je moZné suhlasit s odévodnenim, Ze ,organy Statnej vodnej spravy nemaju
k dispozicii odborné persondlne kapacity na samostatné posudzovanie pri povolovani odberov
podzemnych vod. V tejto suvislosti poukazujeme na ustanovenie § 6 ods. 7 vodného zakona, podla
ktorého riesitel geologickej ulohy je povinny neodkladne dorucit zaverecnu spravu z vysledkov
geologickych prac poverenej osobe (SHMU). Organy $titnej vodnej spravy teda maji moznost
vyziadat si stanovisko pri povolovani odberu od odbornej organizécie, ktora je poverenou osobou
(SHMU). Aj dalsia ¢ast oddvodnenia v zneni: ,Poziadavka na MZP SR, aby vypracovalo podrobné
podkladové dokumenty, z ktorych moze vychadzat organ $tatnej vodnej spravy pri povolovani
odberov, je neredlna. Napr. stanovenie minimalnej hladiny podzemnej vody v Utvaroch”, je
neakceptovatelna. KedZe stanovenie ,,minimalnej” hladiny podzemnej vody v Utvare podzemnej vody
je zakladnym ukazovatelom pre klasifikaciu kvantitativneho stavu Utvaru podzemnej vody (definicia



v prilohe V 2.1.2 Rdmcovej smernice o vode), odévodnenie MZP SR je priznanim skutocnosti, ze
vyhodnotenie kvantitativheho stavu vo Vodnom plane Slovenska je nepodlozené a formdlne. Na
predloZzenom navrhu v novom novelizaénom bode 13. preto nadalej trvame. Navrhovanou zmenou
sa sucasne odstrani nesystémovy a zbytocny krok, pozZadujuci realizdciu doplnkového
hydrogeologického prieskumu na dlhodobo vyuzivanych voddrenskych zdrojoch. Ide o poziadavku,
ktord nemad Ziadny zmysel, nevychddza zo Ziadneho eurdpskeho pravneho predpisu, nepredstavuje
Ziadny prinos, ma za ndsledok iba zvySovanie cien za odber vody.

Pripomienka €. 7 - k novelizaénému bodu 13

Pripomienka je zasadna.

Nesuhlasime s ndvrhom v novelizaénom bode 13. Ziadame vypustit odkaz 31a na poznamku pod
¢iarou a poznamku pod ¢iarou k odkazu 31a vypustit zo si¢asného vodného zékona.

Odébvodnenie:

S odvolanim sa na zdovodnenie zmien § 21 ods. 7 vodného zakona, uvedené v pripomienke €. 6, slova
,a rozhodnutim ministerstva o schvéleni zavereénej spravy®™? svypoétom mnoistiev podzemnej
vody” je potrebné vypustit z dévodu nesuladu takéhoto postupu s R&mcovou smernicou o vode.
Ramcova smernica je eurdpsky pravne zadvazny predpis, ktory je nadradeny geologickému zdkonu.
NavySe poznamka pod ciarou je nespravna aj z prdvneho hladiska. Ani v § 18, ani v § 45b zakona
569/2007 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, nie je ustanovené, Ze zaverecna sprava sa schvaluje
rozhodnutim ministerstva. Obidve ustanovenia sa vztahuju iba na povinnost odovzdat zaverec¢nu
spravu ministerstvu na schvalenie.

Pripomienka €. 8 - k Sprave o Ucasti verejnosti na tvorbe pravnych predpisov

Ziadame doplnit do ,Spravy o Ucasti verejnosti na tvorbe pravnych predpisov” podnety, ktoré boli
zaslané na zaklade vyzvy ministerstva zapojit sa do pripravy pripravovaného pravneho predpisu
a vyhodnotenie tychto podnetov (akceptovanie/neakceptovanie), spdsob ich zapracovania alebo
dovody ich zamietnutia.

Odovodnenie:

Bez zverejnenia vysledkov vyzvy ministerstva na zapojenie sa verejnosti do pripravy pravneho
predpisu, bola aktivita ministerstva zbytocna. MozZno sa domnievat, Ze iSlo iba o vytvorenie dojmu
komunikacie s verejnostou.

V pripade, ak Ministerstvo Zivotného prostredia SR nevyhovie tymto pripomienkam, Ziadame
o zvolanie rozporového konania. Na prerokovanie pripomienok splnomocnujeme tychto zastupcov
verejnosti:

- RNDr. Elena Fatulov3, Institut vodnej politiky

- Ing. Vladimir Mosny, PhD.

- Ing. Jaroslav Baran, ¢len Klubu Slovenskych turistov

- Imrich Vozar, Via luris

- Ing. Martina Barancova Paulikova, ZdruZenie Slatinka



